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分类学对进化思想的启蒙作用
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摘  要：分类学的发展，从最初的功利性的目的转向了按照生物性状的不同进行分类，逐步形成了规

范的分类方式。瑞典博物学家林奈成为生物分类学的先驱，他提出了“门、纲、目、科、属、种”的人

工分类方式，促进了动植物研究的发展，但是这一观点受到法国博物学家布封的反驳，他认为自然界应

该是一体的。这也让我们不禁的去思考，按照这样的思路追本溯源，最终，所有的生物是不是有一个共

同的祖先呢？这一系列的问题都对进化论的诞生起到了启蒙作用。
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Abstract: The development of taxonomy changed from the original utilitarian purpose to the classification 
according to the different biological traits, and gradually formed a standardized classification method. Swedish 
naturalist Linnaeus became a pioneer in biological taxonomy. He put forward the artificial classification of “Phylum, 
Class, Order, Family, Genus, Species”, which promoted the development of animal and plant research, but this 
view was refuted by French naturalist Buffon. He believes that nature should become a whole. This also allows us 
to think, according to this way of thinking back to the source, in the end, all creatures have a common ancestor? 
This series of questions has played an enlightening role in the birth of evolution theory.
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伴随着十八世纪技术革命和理性启蒙运

动的蓬勃兴起，人性逐渐从宗教枷锁的禁锢下

逐步释放出来，越来越多的人开始尝试去思考

我们人类的起源。时至今日，进化论也经历了

三百余年的发展，从最初的萌芽、创立、发展、

成熟到饱受质疑，至今仍在发展完善中。而在

进化论创立之前的进化思想萌芽阶段，分类学

的发展起到了重要的启蒙作用。而我们所说的

分类学是研究和描述有机体的变异，探讨这种

变异的因果关系，并运用所掌握的资料去建立

某个分类系统的学科。[1]

一、朴素的分类学思想的形成

早在文字出现之前，人类就开始对生物进

行分类。具体来讲，可以把不同的分类方法归

为四类，即功利主义的方法、基于性状的方法、

自然分类系统和人工分类系统。

最初研究生物学的分类主要是因为功利主

义的需求，远古人类简单的按照哪些动植物是

可以食用的，形成了最简单的分类方式。而在

医学领域对功利主义的运用就更加的突出，例
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如希腊医生奥斯克瑞斯（Dioscorides）开始以

植物对人类的药用来进行划分，突出了不同植

物的药用效果。[2]

在古代西方，动物的分类方式一直按照柏

拉图提出的两叉式分支法来进行。比如，把动

物分为水栖动物和陆地动物，有翅膀的动物和

无翅膀的动物等等，这是一种有着明显对立特

征的动物分类方式。[3] 这种简单的分类方式有

一定的道理，但是却存在着致命的缺陷，容易

人为的造成同一个物种的分割，明显让人感觉

到这种分类是不正确的。例如把有翅膀的蚂蚁

分类在有翅膀的动物中，把没有翅膀的蚂蚁分

类在无翅膀的动物中，人为的把蚂蚁这一个物

种分割开来，显然是不恰当的。所以在这种分

类方式出来之后，就有不少学者表示了质疑。

此后，从新柏拉图主义出发，很多人又在

思考这样一个富有哲学意味的问题：“当神在创

造万物时，他为什么不完全平等地创造它们？”

随后，奥占斯丁回答了这个问题：“如果一切事

物都是平等的，一切事物就不存在；因为构成

世界的事物种类上的多样性——第一、第二以

及等等，直到最低等级的被造物——就不会存

在。”所以人们把自然界的所有物种从最低级、

最原始的底层一直分类到最高级最先进的人，

人高于动物，但是要低于天使和造物主，蜗牛

和蛇在动物的最下部，再下面是植物，植物下

面是岩石和矿物。[4]

其实早在公元前，亚里士多德就开始有了

初步的分类学思想，他认为应该找到合理的分

类方式。他描述了 500 多种动物，解剖了 50 种

动物，并且对这些动物进行了分类。他按照动

物有无红色的血液将动物分为有血动物和无血

动物这两类，虽然我们现在看起来，这种近似

于无的分类方式是过于简单了，但是在当时，

这种分类的方式还是有一定历史意义的。[5]

依据动物的血液分类是一件相对来说比较

复杂的事情，一些低等的动物，如原生生物界

的原生动物：水螅、涡虫、绦虫、蛔虫……由

于它们的肌体没有高度的分化，通过体液渗透

就能够满足相应的循环供氧需要，因此它们并

没有血液。而生物血液的颜色也并非完全都是

红色的。肢口纲的鲎在氧和状态下为蓝色，在

非氧和状态下则为无色或白色；有些多毛虫如

帚毛虫科、绿血虫科的物种血液在氧合时呈红

色，而在非氧和状态下却呈绿色；星虫、多毛

虫纲的长沙蚕属及腕足动物氧和状态下显紫红

色，而非氧和状态下为褐色；虾、蜘蛛、乌贼

等动物，它们的血是青色的；节肢动物血液的

颜色是无色、或淡蓝色……。亚里士多德就认

为红色的血液才是血液，其他颜色的血液在他

的眼里就归类成无血液的。[6]

从现代生物学的角度来看，如果按照有无

血液和血液颜色来分类的话，是可以区分部分

低等生物和高等生物的，但是从当时社会的知

识认知度来说，这些都是难以企及的高度。客

观的说，仅仅以肉眼区分有无红色血液也是符

合当时的科学发展条件的。

亚里士多德是欧洲第一个创立动物学分类

的学者，也是第一个按照动物性状特征进行分

类的学者，同时，他在植物分类方面也做了大

量的工作，但是由于种种原因的限制，他的研

究成果没有保存下来，但是他的学生，植物学

家德奥弗拉斯特（Theophrasfus），明确的区分

了动植物，阐明了二者之间的区别。他提出一

个很有意思的观点：植物体损失了一部分的身体

会很容易得到更新，而动物体失去了一部分身

体，它的更新是极其有限的。这也成为了区分

动植物的重要特征之一。[7] 可以说亚里士多德

和他的弟子德奥弗拉斯特开启了动植物分类学

的先河。德奥弗拉斯特还注意到无限花序和有

限花序、子房位置、离瓣花冠和合瓣花冠等特征，

这些也都成为植物界进行分类的重要依据。

实际上，整个自然界的生物物种数量是极

其丰富的，目前已知的生物物种数量约 200 万

种，而已经灭绝的生物物种数量则高达 1500 万

种。仅仅我们已知的存在过的物种数量就已经

高达 1700 万种，如果没有一种确切的分类方式

的话，各个国家各个研究机构各自为政，这样

就会导致研究的重复和资源的浪费，也不利于

信息的传递与统一。

古代中国也有着朴素的分类学思想萌芽。

河南安阳殷墟发现的甲骨卜辞中提到了部分动
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植物的名称，可以明显的看出当时的人类已经

开始按照动物的外部形态的异同来进行分类，

例如犬和狼都是犬形，说明它们是同一类；鹿

和麋都是鹿形，表示属于同一类；而牛、羊、马、

豕、犬、狼都是四足动物……[8] 
中国古代的典籍中，也出现了朴素的分类

学的思想。比如说，在《汉书》中多次提到“本

草”，[9] 在三世纪时出现了一部《毛诗草木鸟

兽虫鱼疏》，[10] 把《诗经》中提到的动植物分

别集中起来，[11] 就每一名物的异名、形态、生

境、产地、用途等都做了解说。《诗经》《离骚》

中的动植物被分别单列成书，[12] 包括《离骚草

木虫鱼疏》《楚辞草木疏》……，体现了朴素

的动植物分类学思想。[13] 分类思想还完整的表

述在我国最早的词书《尔雅》中，前六篇把植

物和动物分为草、木、虫、鱼、鸟、兽六类。[14]

在唐代，尤其是宋、明、清三代出现了更多的

动植物专谱，比如鸟、兽、虫（包括一些爬行

动物和无脊椎动物）、鱼（包括海产动物）等

等。[15]特别值得提出的是明朝李时珍所著的《本

草纲目》，他在吸收古代关于动植物分类经验

的基础上，创造性的把药物分为十六部，对世

界医药学和植物分类学的发展起到重要促进作

用。[16]

朴素的分类学思想可以说是更加注重从描

述性的角度对各种动植物进行系统的分类，依

据可以观测到的表观特征进行归类，形成具有

相同特征的群体。

二、动植物分类学的发展

瑞典博物学家林奈是生物分类学的先驱，

也是历史上第一个完成成熟人工分类体系的博

物学家。林奈的父亲是瑞典司马兰德省拉舒尔

特村的一名牧师，他希望林奈能够多学习知识，

从而可以跳出之前的生活圈子，摆脱原先生活

的窘况。[17] 但是事与愿违，林奈对自己的学业

并不感兴趣，却对动植物研究情有独钟。他 22
岁时进入了龙德大学，随后又辗转来到乌帕撒

拉大学，接受了系统的博物学知识的教育，并

且掌握了制作标本的能力。1732 年，27 岁的林

奈跟随探险队到瑞典北部进行博物学考察。在

此期间，他积累了大量的第一手素材。[18]

1732 年，林奈经过 5 个月时间的徒步旅行，

在拉普兰几千公里的荒芜路程中，采集了大量

的植物标本，并且在 1737 年完成了著作《拉普

兰植物志》。通过实地考察，他对大量的植物

标本进行了分类整理，按照相似的形态特征进

行编组，并开始思考什么样的特征才是整个植

物界的分类标准。

1735 年，林奈 30 岁时在荷兰取得了博士

学位，并且出版了他的第一本博物学著作——

《自然系统》。虽然是著作，但是这本书仅有 12
页。林奈在书中提出了不同于以往的分类观点：

应该以性器官为标准进行植物分类。[19]

他提出这种分类的观点是有着深刻的背景

的，即分类学的人工分类系统的建立。当大航

海时代的来临，植物标本制作技术的逐步完善，

让植物的发现数量出现了爆发式的增长，那么

面对如此复杂多变的植物体系，必须要有一个

人为的分类系统进行仔细的甄别。与此同时进

行系统的命名，这样可以使得研究者的研究对

象，进一步统一，也减少了资源的浪费，方便

了研究的继续进行。

在自然界中存在很多这样的问题，比如猴

子、鹰、蚊蝇……，也许在生活中我们会以统

一的名称来对待它们，但是在研究中，每个名

称下可能还包含着多个物种，这些物种在各地

也有着不同的称谓。所以制定统一的命名法则

成为了当务之急。当时植物的命名主要存在以

下的问题：（1）命名上出现同物异名、异物同

名的混乱现象；（2）动植物名称冗长；（3）语

言文字上的隔阂与混乱。[20]

林奈不断完善自己的学说，他建立了生物

的人为分类体系和双名制命名法，并且把自然

分为三界：动物界、植物界和矿物界。林奈提

出对自然界的物种应该按照门、纲、目、科、属、

种的分类方式进行系统分类，同时提出了双命

名法（binomial nomendature）的命名法则。第

一个名字是属名，后一个名字是种名。例如人

类的学名是“Homo sapiens”，就是林奈制定的，

其中“Homo”是人属，“sapiens”是智慧的意思，

分类学对进化思想的启蒙作用
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所以就可以称之为智人。林奈第一个将生物学

中的物种分到一个多级的分类系统中去。这些

分类系统一直沿用至今，现在已经逐步完善成

为 7 个基本的阶元。包括：界、门、纲、目、科、属、

种。在这些大的分类标准中，还可以添加一些

子单元，例如可以在目下增加一个亚目，在科

之上增加一个超科。1753 年，林奈根据采集到

的约 16000 余份标本，编辑出版了《植物种志》，

这本书种收录了约 7700 种植物。林奈根据雄蕊

的数目、愈合和长度等特征把这些植物分为了

24 个纲，每一纲根据每一朵花的雌蕊花柱的数

目划分为目，建立起了新的人为分类系统，并

接受了 17 世纪意大利植物学家包兴（Gaspard 
Bauhin）创立的二名命名法，给每种植物命名。

这本著作也被人为是近代植物分类学诞生的标

志。[21] 
与此同时，法国博物学家布封表达了自己

的不同意见。布封在《自然史》一书中阐述了

他的观点。他认为并不存在林奈所说的人为划

分的门、纲、目、科、属、种等间断式的分类

方式，自然界应该是一体的，并且他大胆地猜

测地球的发展经历了七个连续发展的阶段。[22]

布封的观点有着一定的积极意义，他开始

尝试用发展和变化的眼光来看待物种的进化，

他认为物种不是一成不变的，而是在不断发展

变化的。所以他坚信没有什么人为的分类系统，

自然界的变化是连续不断的。简单点来说，布

封认为所有的物种进化都像流水一样紧密衔接

且不断变化，我们能找到它们渐变的证据，但

是人为的、刻意的分类打破了这种连续变化的

体系，是没有意义的。

我们承认布封的观点有正确的地方，比

如说：物种的发展不存在断崖式的变化，而是

连续不断地、遵循着循序渐进的模式逐步进行

的。但是他完全否定林奈门、纲、目、科、属、

种的科学分类方式是错误的，毕竟系统的分类

学能够让我们清晰地认识每一个物种的亲缘关

系。

布封作为法国皇家植物园的园长，他提携

了进化论的先驱——拉马克，他对拉马克的工

作能力非常认可。拉马克对另外一位重要的博

物学家居维叶也有着知遇之恩。在拉马克的帮

助之下，1795 年 26 岁的居维叶进入巴黎皇家

植物园工作，与拉马克成为了同事。这几位都

是在进化论史上有着重要地位的科学家。

由于布封对植物学进行了大量的深入研

究，他本来应该最先进入进化论的殿堂，但是

他的职位让他不得不向现实低头。当他看到一

些能够佐证进化思想的证据时，他也有过动摇，

但是最终他的学说还是不断向神创论的方向转

变。布封通过研究发现了一个重要的现象，那

就是有些物种存在一些没有用处的和退化的器

官，如果说这些器官是在这个物种诞生的时候

就存在的话，上帝为何在创世的时候给它们保

留下来呢？如果不是，说明这种物种的器官在

不断进化的过程中是被逐步同化了的，说明上

帝创世的观点不一定是正确的，物种很可能是

遵循着某种内在规律发生着不断的改变。布封

的措辞虽然说非常的隐晦，但是还是引起了保

守派和神学家们的怀疑，在他们的高压下，布

封作为当时法国植物园的园长，作为一名拥有

一定身份地位的人，答应抑制自己的异教倾向，

逐步地向神学靠拢。[23]

但是无论怎么说，经过林奈和布封的不断

研究和探索，分类学的思想已经逐步得到社会

的认可。

三、“种”的概念的确定

到 17 世纪为止，航海技术有了新的发展，

人类的活动范围也逐步的扩大，而此时烘干标

本等技术也逐步得到广泛的应用，这些交通手

段和技术上的进步，已经使得被发现的植物数

量大大增加。那么在分类学的方法上，是该有

针对性地挑选部分的性征进行分类，还是继续

人工的分类方式进行研究呢？ [24] 除了林奈的

分类方式之外，是否还有别的分类方式呢？在

1600 年之前，植物学家只了解了约 6000 种植

物，到 1700 年，又在此基础上发现了 12000 种

新的物种。[20] 这短短的 100 年间，出现的新的

植物物种比之前命名的所有的植物物种还要多

两倍。
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沿着分类学的思想，意大利植物学家切萨

尔 皮 诺（Andrea Cesalpino） 第 一 次 提 出 用 果

实和种子等植物的结构特征进行分类的思想，

英国植物学家格鲁（Nehemiah Grew）发现花

的雄蕊和雌蕊分别是植物的雄性和雌性生殖器

官。[18] 英国博物学家雷（John Ray）第一个把

物种（species）作为分类单位，他主张以植物

全部特征而非单一特征来分类，做了种、属的

描述。[25] 他给种做了如下的定义：通过种子可

以产生相同后代的植物应归位一个“种”。[18]

这种定义看起来还是有些简陋，但是已经概括

出了分类学中“种”的基本含义，首先证明了

同种之间是可以进行交配生殖的，其次说明了

产生的后代具有相类似的形态特征。“种”作

为分类中最基本也是最为重要的阶元，它具有

非常重要的生物学意义。雷对它进行了归纳和

分类，已经从最基本的分类单元上确定了亲缘

关系。

现在我们可以看出，按照“种”的概念对

物种进行分类，看起来是一种简单的方式上的

创新，但是它的意义绝非仅仅于此。首先这种

方式可以充分的找寻生物性征方面的相似性，

更加全面的将同类物种归纳在一起，形成一个

独立的种类。其次，更为重要的是，通过“种”

之间性征的比较，可以更加轻易的找出相同种

之间的细微差别，证实了物种之间正在或者已

经发生了一定程度的演变。而这种观点无疑对

神创论是一种釜底抽薪式的打击。

雷有两本重要的著作，分别是《普通植物

史》和《造物中展现的神的智慧》。在《普通

植物史》一书中，他详细的描述了物种的特征

和分类规律，在另一本著作《造物中展现的神

的智慧》一书中，他发现了上帝造物的目的和

规律的基础。[26] 其实雷是一个矛盾的综合体，

他一方面通过自己的研究，发现了物种之间的

联系和分类规律，另一方面，他也是个坚定的

宗教徒，他在 1691 年出版的这本《造物中展现

的神的智慧》一书中，详细描述了上帝对于造

物的目的和造物的规律。[26]

以这本书的出版时间 1691 年为起点，到

1859 年达尔文的《物种起源》出版为终点，这

段时间被称之为“自然神学”发展的繁盛时期。

自然神学的发展有着自己的时代背景，伴随着

理性和对物质本质经验认识的逐步加深，很多

博物学家或者是自然学家开始不依赖于信仰或

特殊启示来构建关于上帝的教义，它是对于神

性的哲学思考。除了雷之外，也有一大批博物

学家和宗教人士都加入到自然神学的研究中

来，他们希望通过这种方式来证明上帝的存在。

在“自然神学”的研究阶段，由于林奈、

切萨尔皮诺、格鲁、雷等人的工作，让生物分

类学的根基更加牢固，因为我们要进行下一步

的研究的前提就是彻底对所有的生物进行细致

的分类与总结，正如恩格斯所说：没有种的概念 
, 整个科学就没有了，科学的一切部门都需要种

的概念作为基础。在“自然神学”发展的阶段，

这种人为的分类系统的建立，也间接的促进了

生物学其他分支学科的发展，尤其是比较解剖

学、比较胚胎学以及古生物学科的发展。[27]

按照生物性状开始划分，让分类学有了一

个质的突破，按照生物的器官性状或者是外形

进行分类，开始有了分类学的雏形。分类学逐

步完善的过程其实就是生物进化学说正式被提

出前的知识积累过程。分类学从生物学的视角

把各种物种按照特定的标准，归纳在一起，比

如按照器官的类型、排列方式、颜色、形状等。

这项繁杂而又伟大的工作，从客观上促进了人

们去思考：被分为一类的物种是不是来自共同

的祖先？它们之间有没有什么共同的特征？

从某种意义上来说，分类学的发展，把相

类似的物种归纳分类在一起，同时按照复杂程

度进行时间上的排序，就很容易的让人联想到，

这是一个持续发展演变的过程。经过这样的发

展变化，才会促使人去联想：生物究竟是从什

么时间、什么地点起源的，其中有没有一种内

在的联系呢？哪一种生物是现在所有生物的最

初形态呢？沿着这样的进化顺序追本溯源，我

们是否就能够找出整个生物的始祖？分类学的

持续发展，已经开始孕育出了进化论思想诞生

的沃土，也让更多的博物学家开始思考包括人

在内的各种物种的起源究竟是什么？

当分类学的概念建立起来之后，分类学和

分类学对进化思想的启蒙作用
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系统学从整体而言二者并无明显的差异，均是

研究物种的多样性、亲缘关系、生物进化和系

统发育的科学。[28] 分类学一开始之所以能成为

一门古老的科学，主要是由于生物学的发展需

要。因为人类社会的发展首先要从认识人类自

身开始以及认识这些纷繁的动植物开始。生物

资源属于可再生的资源，因此有必要对它们进

行细致的分类和总结。

四、分类学对进化思想启蒙的促进作用

分类学按照门、纲、目、科、属、种的方

式对自然界中的动植物进行系统的分类，按照

器官的相似性，将类似的生物归纳在一起，形

成一条完整的生物进化谱系。在这一链条中，

我们可以清楚的看到同一种的生物从简单到复

杂的演化关系，这也让我们不禁的去思考，按

照这样的思路追本溯源，同种生物的祖先是不

是起源与同一个属，同一属的生物是不是来

源于同一科，同一科的生物是不是来源于同一

目……最终，所有的生物是不是有一个共同的

祖先呢？这个祖先又会是什么生物？这一系列

的问题都促使我们去思考，生物的进化历程究

竟是怎么样的。

在林奈之前，对于神创论者或者是特创论

者来说，所有的物种都应该是上帝一种一种创

造出来的。这就说明物种不会再继续发生任何

的变化了，所有的物种是上帝一次性统一建立

起来的。物种不变才会让类型保持稳定，分类

才有了意义。这是一种静态上的分类，林奈也

认为物种的同种个体会永远保持类型的单一，

变化只是一件偶然的、独立的事件。[29]

分类学的发展无疑会对进化思想的产生

起到推波助澜的作用。在林奈和布丰之后，拉

马克第一个提出了进化思想的雏形，但是他在

进化论的发展史中处于一个重要却又尴尬的位

置。拉马克将自己的理论汇集在一起，形成了

一部长篇巨著——《动物学哲学》。[30] 而在进

化思想提出的前夜，各种理论陆续登场。包括

德国魏尔纳·海顿斯坦姆的水成论、英国詹姆

斯·郝登（James Hutton）的火成论、法国居维

叶的灾变论、英国赖尔（Charles Lyell）的地

质渐变论……物种是逐渐变化的观点已经逐步

有了一定的理论市场，这其中分类学的贡献功

不可没。在分类学的理论中，亲缘相近的物种

被逐步排列在一起，而它们之间或多或少存在

着一些结构上的差异，这也间接证明了生物应

该是逐步发展变化的。以生物性征来进行的分

类，可以按照一个小的独特性状找寻相似的类

型，更容易发现其中的细小差别，体现出演化

的过程，因此证明了“变”才是世界上各种物

种的统一特点。

之后，1859 年达尔文《物种起源》的出版，

分类学又进入了一个新的发展阶段。生物分类

已经发展成为一门自然科学，以进化论为理论

基础。分类系统成为历史总结系统，这是生物

分类有别于其他分类的特点。有学者认为“进

化是生物分类的理论基础，分类学是生物进化

的历史总结。”[31]

所以总结起来就是：分类学早期的发展对

于进化思想的萌芽在客观上起到了启蒙作用，

无论是对于早期植物分类系统的确定，还是对

于解剖学等生物分支学科的发展，都起到了推

动的作用。当进化思想在社会上确立了主导地

位之后，又反过来反哺了分类学的发展，让分

类学从简单的外部形态分类开始向生物亲缘关

系演变角度分类转变，也更加深刻的融入了比

较形态学、比较解剖学的内容，而研究的特性

也从静态的研究转向动态的研究。但是客观上

来说，在进化论诞生之后，整个分类学就变成

了系统学。整个地球上的物种都处在一个从简

单到复杂的系统之中，我们不断的建立起生物

的谱系关系，去寻求背后的内在演化联系……

伴随着 1953 年沃森和克里克提出了 DNA
双螺旋结构，人类进入了分子生物学阶段，生

物的分类层次开始跃迁至另一个新的高度，开

始从微观的角度着手，从细胞水平上、分子水

平上进行分类，这让我们真正摆脱了直观性状

的描述，开始从本质上找寻分类的原则。
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